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1. Uvod

Pozitivni pomaci u stanju ljudskih prava seksualnih i rodnih manjina u Republici Hrvatskoj u 2004.
godini najviSe se ocituju u aktivnom djelovanju pravobraniteljica, te u uvodenju novih zakonskih
zastita.

Najozbiljnije krSenje ljudskih prava seksualnih i rodnih manjina, kao i prava djece, oCitovalo se u
hrvatskom odgojno-obrazovnom sustavu u kojem nema sustavne spolne naobrazbe.

2. Zakonodavstvo

Nakon velikog pomaka koji se dogodio u hrvatskom zakonodavstvu 2003. godine uvodenjem prvih
antidiskriminacijskih odredbi, u 2004. godini Hrvatski Sabor uvrstio je slicne odredbe i u Zakon o
medijima, te Kazneni zakon.

Zakon o medijima’

Il. OPCA NACELA
1. Sloboda medija
Clanak 3.
(4) Zabranjeno je prenoSenjem programskih sadrZzaja u medijima poticati ili veli¢ati nacionalnu,
rasnu, vjersku, spolnu ili drugu neravnopravnost ili neravnopravnost na temelju spolne orijentacije, kao
i ideoloSke i drzavne tvorevine nastale na takvim osnovama, te izazivati nacionalno, rasno, vjersko,

spolno ili drugo neprijateljstvo ili nesnoSljivost, neprijateljstvo ili nesnosljivost na temelju spolne
orijentacije, poticati nasilje i rat.

Antidiskriminacijska odredba iz ¢lanka 3., stavka 4. Zakona o medijima zabranjuje poticanje ili
veliCanje neravnopravnosti na temelju spolne orijentacije, kao i izazivanje neprijateljstva ili
nesnosljivosti na temelju spolne orijentacije. Usvajanjem takve odredbe, uz Zakon o elektroni¢kim
medijima2 i Zakon o Hrvatskoj radioteleviziji3, izgraden je pravni okvir za zastitu seksualnih manjina u
medijima.

Kazneni zakon

Rasna i druga diskriminacija
Clanak 174.

(1) Tko na temelju razlike u rasi, spolu, boji koZe, nacionalnosti ili etnickome podrijetiu krsi temeljna
ljudska prava i slobode priznate od medunarodne zajednice,

kaznit ¢e se kaznom zatvora od Sest mjeseci do pet godina.

(2) Kaznom iz stavka 1. ovoga Clanka kaznit e se tko progoni organizacije ili pojedince zbog njihova
zalaganja za ravnopravnost ljudi.

(3) Tko javno iznosi ili pronosi zamisli o nadmocnosti jedne rase nad drugom, ili Siri rasnu mrznju, ili
poti¢e na rasnu diskriminaciju,

kaznit ¢e se kaznom zatvora od tri mjeseca do tri godine.

Zakon o izmjenama i dopunama Kaznenog zakona®

Clanak 20.

U élanku 174. stavku 3. iza rijeci: »po osnovi boje koZe« dodaju se rijeci: »ili spolnog opredjeljenja,
ili drugih osobina« na oba mjesta u recenici.
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Prepoznavanje spolne orijentacije u Zakonu o izmjenama i dopunama Kaznenog zakona kao jedan od
temelja po kojima se ne smije vrsiti diskriminacija, klju€no je za efikasno sankcioniranje kaznenih djela
nasilja i diskriminacije nad pripadnicima/ama seksualnih manjina.

Unato€ naSim preporukama i amandmanu ulozenom od strane zastupnice SDP-a, Zakon o zastiti
prava pacijenata nije uskladen sa Zakonom o istospolnim zajednicama.

U Clanku 24. prijedloga Zakona o zastiti prava pacijenata omoguceno je pravo na uvid u medicinsku
dokumentaciju braCnom drugu pacijenta, izvanbraénom drugu, punoljetnom djetetu, roditelju,
punoljetnom bratu ili sestri, te zakonskom zastupniku. Medutim, u ¢lanku 24. ne navodi se da je to isto
pravo dostupno istospolnom/oj partneru/ici. Takoder, ¢lankom 35. prijedloga Zakona o zastiti prava
pacijenata, koji govori o podnoSenju prituzbe zbog povrede prava utvrdenih tim prijedlogom Zakona,
ravnatelju zdravstvene ustanove, upravi ili osobi ovlastenoj za vodenje poslova trgovackog drustva
koje obavlja zdravstvenu djelatnost, pravo na takvu prituzbu uskraceno je partneru/ici pacijenta iz
istospolne zajednice.

S obzirom na to da navedena prava treba imati samo osoba koja je bliska s pacijentom/icom, te se u
tu svrhu u prijedlogu Zakona navode bracni i izvanbraéni drug, te ¢lanovi uze obitelji, nezamislivo je da
u istom C&lanku nije naveden partner/ica iz istospolne zajednice. Smatramo da je Hrvatski sabor
napravio straSan propust ne prihvativSsi amandmane na Clanke 24. i 35. Zakona, te na taj nacin pocinio
neizravnu diskriminaciju osoba koje Zive u istospolnim zajednicama.

Zakon o azilu*

Pravo na azil
Clanak 4.

Republika Hrvatska priznat ¢e pravo na azil strancu koji se ne nalazi u zemilji svog podrijetla te se
zbog osnovanog straha od proganjanja zbog svoje rase, vjere, nacionalnosti, pripadnosti odredenoj
drustvenoj skupini ili politickog miSljenja ne moZe, ili se zbog tog straha ne Zeli staviti pod zastitu
doti¢ne zemlje, ili osobi bez drzavijanstva koja se nalazi izvan zemlje prethodnog boravista, a koja se
ne moze, ili se zbog tog straha ne zeli vratiti u tu zemlju.

Zakon o azilu koji je izglasan 2003. godine, stupio je na snagu 01.07.2004. godine. lako u originalni
tekst zakona nije ugradena eksplicitna odredba koja jaméi pravo na azil ako dode do progona na
osnovi spolne orijentacije, izrazavamo svoje zadovoljstvo Sto prema ¢l. 4. toga Zakona, na osnovi
pripadnosti odredenoj drustvenoj skupini i homoseksualne osobe mogu postati traziteljima azila u
Republici Hrvatskoj ako bi zbog svoje seksualne orijentacije u mati¢noj zemlji bile izloZzene mucenju,
nehumanom i degradiraju¢em tretmanu, kaznenom progonu ili smaknucu.

Prema ¢l. 11 istog Zakona, definira se suradnja nadleznih drzavnih tijela s Visokim povjerenstvom UN-
a za izbjeglice (UNHCR-om). Politika UNHCR-a, koja se podrazumijeva i u kontekstu ovoga Zakona,
jamcCi homoseksualnim osobama da mogu dobiti status izbjeglice na temelju proganjanja zbog njihove
pripadnosti odredenoj drustvenoj skupini ako se boje napada, nehumanog postupka ili ozbiljne
diskriminacije i ako ih njihove vlade ne mogu ili ne Zele zastititi. Takoder pozdravljamo $to proSirenje
priznavanja prava na azil omogucuje pruzanje zastite zenama kojima u njihovim zemljama prijeti
fiziCko nasilje zato Sto odbijaju pristati na druStvene prisile. Primjena odredbi antidiskriminacijskih
odredbi iz Zakona o ravnopravnosti spolova i Zakona o istospolnim zajednicama u slu€ajevima dodjele
azila bit ¢e najbolji primjer implementacije tih zakona. Dana 3. lipnja 2004. odrzan je okrugli stol pod
nazivom Azil u Hrvatskoj nakon 1. srpnja 2004. Njime je potaknuta javna rasprava o pravu na azil,
medunarodnopravnim standardima u zastiti trazitelja azila i azilanata, te o hrvatskom Zakonu o azilu.
Do danas nismo zabiljezili trazenje azila na temelju te osnove, ali pozivamo nadlezna tijela da u
slu€aju zaprimanja takvog zahtjeva istom i udovolje.

Vlada RH uputila je u listopadu 2004. godine u Sabor prijedlog Zakona o medicinski pomognutoj
oplodnji. Navedeni prijedlog Zakona diskriminirao je Zene s obzirom na njihov bracni status. Zakon o
ravnopravnosti spolova jamc¢i zastitu Zzena od diskriminacije u svim sferama zivota, pa tako i glede
reproduktivnih prava, a osobito s obzirom na njihov bracni i obiteljski status. Smatramo da je kod
izrade prijedloga Zakona, doSlo do propusta jer nije bio uskladen s hrvatskim zakonodavstvom,
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posebice sa Zakonom o ravnopravnosti spolova, te medunarodnim pravnim normama. Prijedlog
Zakona povucen je s dnevnog reda sjednice Sabora bez ikakvog obrazlozenja za javnost. Umjetna
oplodnja i dalje ostaje "siva zona" unutar hrvatskog zakonodavstva i prema tome, podruc¢je podlozno
manipulacijama.

Cinjenica da je veéina homoseksualnih osoba u strahu koristiti se usvojenim zakonima, govori o jo$
uvijek nesigurnoj atmosferi u hrvatskom drustvu za slobodan Zivot seksualnih manjina.

Ured za ljudska prava Vlade Republike Hrvatske izradio je i uputio u Sabor Prijedlog nacionalnog
programa zastite i promicanja ljudskih prava u Republici Hrvatskoj od 2005. do 2008. godine. U
poglavlju "Prioritetna podrucja zastite ljudskih prava u prijedlogu nacionalnog programa" koji je upucen
Saboru nije bila navedena zastita prava seksualnih manjina. Smatramo skandaloznim da se mogao
dogoditi takav propust od strane Vladinog ureda za ljudska prava, posebice uzimajuci u obzir izrazito
visok stupanj krSenja ljudskih prava seksualnih manjina u Republici Hrvatskoj. Ipak, pozdravljamo
Cinjenicu da je predsjednik Ureda prepoznao taj propust, nakon $to smo na njega ukazali na sjednici
Saborskog odbora za ravnopravnost spolova, te se nadamo da ¢e naS amandman biti uvrSten prije
prvog Citanja u Saboru.

Saborski odbor za ravnopravnost spolova takoder je dao sliede¢u preporuku: "U poglaviju pod
nazivom Suzbijanje rasne i druge diskriminacije u ciljeve je nuzno uvrstiti i zabranu diskriminacije
prema osobama razli¢ite seksualne orijentacije."

3. Suradnja s drzavnim institucijama i tijelima

Izvanredna suradnja ostvarena je s Uredom pravobraniteljice za ravnopravnost spolova, te Uredom
pravobraniteljice za djecu. Kvalitetha komunikacija uspostavljena je s Vliadom RH, Hrvatskim
saborom, Saborskim odborom za ravnopravnost spolova, Saborskim odborom za ljudska prava i
prava nacionalnih manjina, Ministarstvom unutarnjih poslova i Ministarstvom vanjskih poslova. Dakle,
navedene su institucije imale otvorena vrata i sluha za potrebe seksualnih manjina.

Na nerazumijevanje za prava spolnih i rodnih manjina, kao i nedostatak posStovanja prema
predstavnicima/cama nevladine scene i pravobraniteljici za ravnopravnost spolova naisle/i smo u
Ministarstvu obrazovanja, znanosti i Sporta.

4. Mediji

Sutnja medija o homoseksualnosti se u hrvatskim medijima postupno smanjuje, te su stavovi
novinara/ki izgradeniji. lako nalazimo bolju upoznatost medija s LGBT tematikom, ona je jo$ uvijek
nedovoljna. Mediji nedovoljno poznaju terminologiju kojom bi se primjereno koristili govore¢i o LGBT
zajednici, a Cesto svojom terminologijom promicu diskriminaciju (pederi, lezbe, za transrodne osobe:
on-ona, normalni parovi nasuprot gej parova). S ovim je povezana i neinformiranost i povrsnost koju
nalazimo u tekstovima. Postoji tek pokuSaj da se LGBT prava tretiraju kao ljudska prava, dok, u
velikom broju napisa, ona to nisu. Mediji se, u pristupanju ovoj tematici, veéinom fokusiraju na
senzacionalizam, "drustvenu pojavu" ili na aspekt seksualnosti.

Ponovno apeliramo da se ne upotrebljava netoCan i neprimjeren izraz "homoseksualizam", ve¢
ispravni oblik "homoseksualnost".

Uvidom u redovni sadrzaj programa TV kuc¢a u Hrvatskoj, utvrdili smo kako se €esto nalaze greske u
prijevodima pa se engleska rije€ "gay" koja oznaCava osobe homoseksualne orijentacije ¢esto prevodi
u pogrdnom obliku "peder”, a rije¢ "straight" koja se odnosi na osobe heteroseksualne orijentacije
prevodi kao "normalan” ¢ime se implicira da homoseksualne osobe nisu normalne. Stoga smo HRT-u,
RTL-u, Novoj TV i OTV-u upultili preporuke krajem studenog 2004. da se rije€ "gay" prevodi kao "gej"
ili "hnomoseksualac", te smo ukazali na vazece zakonske odredbe koje sankcioniraju diskriminaciju po

osnovi spolne orijentacije. Sluzbeno smo dobili odgovor iz Ureda ravnatelja HRT-a da su naSe



primjedbe osnovane i da ¢e ubuduée nastojati da se takve greske izbjegnu. Odgovore ostalih TV kuca
nismo dobili.

Kako je dugo vremena ostalo nejasno iz kojih se razloga ne moze emitirati spot Lezbijske organizacije
Rijeka — LORI "Ljubav je ljubav", 8. prosinca 2004. uputili smo Uredu ravnatelja HRT-a molbu da se
oCituje o predmetu. U sluzbenom ocitovanju, koje smo primili 9. prosinca 2004., piSe kako je "u
nadleznosti glavnog ravnatelja HRT-a donoSenje odluke o besplatnom emitiranju spotova potpore za
humanitarne svrhe od opcée koristi s osobito velikom vazno3¢u, Sto nije sluaj kod ovog spota".
Sukladno tome smatramo kako je ocjena glavnog ravnatelja HRT-a neprimjerena jer je jasno da je
potreba za emitiranjem spota koji promiCe toleranciju i postivanje osoba razli¢ite spolne orijentacije i
koji afirmira ljudska prava homoseksualnih osoba velika i da bi se emitiranjem toga spota poboljSao
drustveni poloZaj ove manjinske skupine.

LGBT tematika je u hrvatskim medijima prisutna kroz izvjeStavanje o dogadajima (inicijative za
izmjene u postojecem zakonodavstvu, okrugli stolovi, LGBT Pride manifestacije, Kampanje za prava
LGBT osoba,) ili je vezana za zabavu. Tema se ne pojavljuje ili je vrlo rijetka u nekom drugom
kontekstu: drustvo, zdravlje, kultura i sl.

Zanimljivo je da temu sve viSe nalazimo u intervjuima. S jedne strane, ova tematika je aktualna i
trenutno svaka javna osoba u hrvatskom drustvu mora biti spremna iznijeti svoje misljenje o
istospolnoj orijentaciji. S druge strane, homoseksualnost je nesto intrigantno, rijetka neobi¢na pojava,

Analizirajuéi sam nadin pisanja o ovoj tematici®, on je ve¢inom neutralan, dakle mediji prenose samo
Cinjenice. Medutim, zabrinjavaju¢e je da u skoro svakom desetom ¢lanku nalazimo diskriminaciju.
Ovakvi €lanci primjer su netolerancije, vrijedanja, osnazivanja postoje¢ih predrasuda u drustvu prema
LGBT osobama i diskriminacije. Diskriminacija je vidljiva u govoru mrznje, uvredljivoj terminologiji,
onemogucavanju vidljivosti, ograni€avanju ljudskih i gradanskih prava, podrzavanju marginalizacije i
socijalne izolacije, Sirenju misljenja da istospolna orijentacija treba ostati privatna stvar pojedinca/ke i
da LGBT zajednica nema pravo javno traziti jednakopravnost s heteroseksualnim osobama na
drustveno-zakonodavnom podrucju i sl. Odrazavaju¢i homo/bi/transfobiju, ovakvi tekstovi sluze kao
plodno tlo nastavljanju fiziCkog i/ili verbalnog nasilja prema LGBT osobama. U njima se LGBT osobe
naziva protuprirodnima, perverznima, i/ili bolesnima, a homoseksualnost je perverzija, poremecaj iili
grijeh. Nadalje, u pisanim medijima i dalje prevladava senzacionalizam; istospolna orijentacija tretira
se kao egzotika, nesto izvan drustvene svakodnevnice i alternativa. Pristranost, predrasude i
stereotipe nalazimo najviSe u kontekstu nacela religije/vjerskih zajednica, heteropatrijahalnom okviru
kojeg promic¢u mediji; duhu tradicije; natalitetnoj politici Hrvatske; u etiketiranju i tretiranju
homo/biseksualnosti kao bolesti ili neeg perverznog itd. Ovi ¢lanci su uglavnom autorski komentari.

Negativne Clanke najviSe susrecemo u kolumnama, pismima Citatelja/ica, te u Glasu koncila. Za
izdvaoijiti je, da se ove godine u medijima Crkva ostro suprotstavlja pravima istospolno orijentiranih
osoba, te da neki njeni predstavnici javno promi¢u diskriminaciju i govor mrznje (npr.
homoseksualnost se stavlja na listu suvremenih grijeha, uz nacizam ili terorizam!).

Nasuprot ovome, 10% ¢lanaka afirmativno prilaze LGBT tematici, ukazuju na diskriminaciju lezbijki i
gej muskaraca kako na drustvenom, tako i na podrucju legislative. Treba dodati i to da mediji pokazuju
spremnost da objavljuju reakcije i izjave LGBT udruga. Takoder, unutar medija postoji jedan broj
novinara/ki spremnih na zalaganje za promicanje prava spolnih i rodnih manjina.

Iz pracenja koliko i kako mediji pisu o LGBTIQ® tematici, dolazimo do sljede¢eg zakljuCka: najvise se
govori o homoseksualnosti, u 84% c¢lanaka (gej tematika i dalje dominira nad lezbijskom), dok se
biseksualnost vrlo rijetko spominje (3%). U pisanim medijima, transrodnost/transseksualnost je
potpuno marginalizirana (6%), te se primje¢uje neinformiranost medijskih djelatnika i pogreSne
interpretacije. Queer tematike i interseksualnosti nema u medijima.

> Praéenje i senzibiliziranje pisanih medija Lezbijska organizacija Rijeka ,,LORI* provodi od 2001.g. Ove
godine, zapocele smo Kampanju za senzibiliziranje medija, te je pracenje medija zapocelo 18. lipnja 2004. i
trajat ¢e 10 mjeseci.

® LGBTIQ (lezbijke, gej muskarci, biseksualne, transrodne, transeksualne osobe, interseksualnost i queer
tematika)



Mediji su se, tek nedavno podeli koristiti terminom LGBT. Cesto su neinformirani o njegovu znadenju.
Ovo je vrlo vazno, buduéi da se inzistiranjem medija na pojmu homoseksualnost, podrzava binarnost
heteroseksualnost - homoseksualnost. Najvise se dakle govori o osobama istospolne orijentacije, a ne
o sveukupnoj zajednici seksualnih i rodnih manjina, Cime se iskljuCuje sveukupnost razli€itih
seksualnih orijentacija, te rodni identitet i njegovo izrazavanje.

Primjeéuje se pozitivan pomak u odnosu na istraZivanje pisanih medija 2003. Medutim, predrasuda i
stereotipi, neinformiranost medijskih djelatnika/ica, te diskriminacija prisutni u medijima govore o
nuznosti daljnjeg zalaganja na edukaciji medija, senzibiliziranju novinara/ki, te uspostavljanju bolje
suradnje.

5. Odgoj i obrazovanje

Smatramo da kroz odgojno obrazovni sustav Republike Hrvatske nisu ispunjeni osnovni preduvijeti za
odgoj i obrazovanje za ljudska prava.

Skolski udzbenici jo$ uvijek su puni rodnih stereotipa i nisu osjetljivi za prava seksualnih, ali ni drugih
manjina.

Program katolickog vjeronauka za osnovne Skole trenutno u najviSe sati obraduje temu ljudske
seksualnosti u osnovnim Skolama. U metodickim uputama nastavne cjeline koja obraduje temu
ljudske seksualnost, homoseksualna orijentacija navodi se kao primjer "pogreSnog" oblika
seksualnosti, &ime se uéenike poti¢e na diskriminaciju. StoviSe, homoseksualnost se nalazi u istom
"paketu" kako vjeronaucni program kaze "pogresnih" oblika seksualnosti kao Sto su incest i
prostitucija.

Proglasavanje homoseksualnosti "pogresnim" oblikom seksualnosti unutar vjeronau¢nog programa u
suprotnosti je s Citavim nizom medunarodnih i domacih propisa koji reguliraju zabranu diskriminacije i
pravo na potpunu i to€nu informaciju.

Zanimljivo je da je termin "pogresan" nedavno zamijenjen terminom "gresan”. Nakon nase reakcije na
ovaj diskriminatorni program, te reakcije pravobraniteljice za djecu i pravobraniteljice za ravnopravnost
spolova, Ministarstvo znanosti, obrazovanja i Sporta nije poduzelo nista, veé¢ je odlucilo samo
promijeniti termin, kako bi se crkvenim izrazima izbjegle daljnje tuzbe.

Problem je takoder Sto mnoge Skole stavljaju vjeronauk u sredinu dnevnog rasporeda sati, pa
uCenice/i koje/i ne pohadaju sate vjeronauka ostaju na Skolskim hodnicima. Smatramo da se
vjeronauk treba provoditi u vjerskim ustanovama, a ne u javnim Skolama. Ako vjeronauk ve¢ postoji u
Skolama treba biti stavljen kao nulti ili zadnji sat nastave, kako u€enice/i koji ne pohadaju te sate ne bi
bile/i zanemarenel/i, te se ne bi stvarao pritisak na pohadanje vjeronauka.

U Republici Hrvatskoj ne postoji u sklopu nastavnog programa spolni odgoj kao zaseban predmet, veé
postoje programi koje se provode na inicijative nevladinih organizacija; MEMO AIDS i Teen STAR.
MEMO AIDS je zdravstveni program, te ne obuhvaca sve aspekte koje bi program spolnog odgoja
trebao sadrzavati. Teen STAR je apstinencijski program za koji se sve viSe $kola pocelo opredjeljivati
pod utjecajem crkve.

Program cjelovitog spolnog odgoja Teen STAR analizirali smo i utvrdili da je diskriminativan u odnosu
na spol, spolnu orijentaciju i bra¢ni ili obiteljski status te tako protivan vazeéem hrvatskom
zakonodavstvu. Sporni program provodi se kao predmet fakultativne nastave u 70 osnovnih i srednjih
Skola u Hrvatskoj, uz stru¢no pozitivno misljenje Zavoda za Skolstvo RH, kao i potporu Ministarstva
znanosti, obrazovanja i Sporta. Svoju opservaciju o programu uputili smo Uredu pravobraniteljice za
djecu, te Uredu pravobraniteljice za ravnopravnost spolova s preporukom da se program uskladi s
hrvatskim zakonodavstvom ili povuce iz provedbe u Skolama. Ocijenili smo kako program, osim Sto ne
udovoljava zakonskim i ustavnim odredbama, ne sadrzi elementarne pedagoske kriterije za svoju
provedbu $to je bila jedna od nasih temeljnih zamjerki.

Drzavna pravobraniteljica za djecu, gda. Ljubica Matijevi¢ Vrsaljko, dostavila je 2. studenog 2004.
Ministarstvu znanosti, obrazovanja i Sporta misljenje s preporukom, potvrdivSi ve¢inu navoda iz naSe



opservacije i ukazavsi da program ne samo da je protivan hrvatskom zakonodavstvu ve¢ se kosi i s
Konvencijom o pravima djeteta. Trazila je da se daljnje provodenje programa uvjetuje uskladivanjem s
hrvatskim zakonodavstvom i spomenutom Konvencijom.

S obzirom na to da su predstavnici udruge Teen STAR koja je zaduzena za koordinaciju provedbe
istoimenog programa u hrvatskim osnovnim i srednjim Skolama u svojim javnim istupima kroz medije
jasno izrekli kako smatraju kako je "heteroseksualnost vrednija od homoseksualnosti" uz obrazlozenje
da homoseksualni odnos ne moze rezultirati prokreacijom, trazili smo da nam upute javnu ispriku, $to
su odbili uginiti. Stoga smo sredinom prosinca Opcéinskom drzavnom odvjetniStvu u Zagrebu podnijeli
kaznenu prijavu protiv predsjednice udruge gde. Kristine Pavlovi¢ i dopredsjednika gosp. Ladislava
lICica, smatrajuci kako je javnim iznoSenjem i pronoSenjem stava o nadmoénosti po osnovi spolne
orijentacije kao i u cilju omalovazavanja pocinjeno kazneno djelo iz &l. 174., st. 3. Kaznenog zakona.
Takoder, smatrajuci kako su u provedbi svojeg programa, voditelji sporne udruge uskratili djeci prava
koja proizlaze iz Konvencije o pravima djeteta (prema misljenju pravobraniteljice Matijevi¢-Vrsaljko),
smatrali smo kako postoje obiljezja kaznenog djela povrede ravnopravnosti gradana iz ¢l. 106., st. 1.
KZ-a. Kaznena istraga protiv navedenih pocinitelja je u tijeku.

S obzirom na to da program Teen STAR moze biti obogacéen vjerskim sadrzajima, iako nacelno bez
diskriminacije u odnosu na vjeru, ali odreden prema zastupljenosti pojedinih vjera u Skolama, moze se
zaklju€iti da se on kroz spolni odgoj predstavlja i kao alternativan program vjeronau¢nog odgoja $to
relativizira problematiku spolnog odgoja koja se treba temeljiti na znanstveno utvrdenim Cinjenicama,
a ne na vjerskim dogmama. Cinjenica da se moralni imperativ religije namece kao kriterij ostvarenja
osobne zrelosti, po ¢emu se sudi o vrijednostima Covjeka i njegovih izbora, otvara nuzno i
problematiku Sirenja spolno prenosivih bolesti jer je pouzdano utvrdeno da je ucinkovitost programa
temeljenih na takvim uvjerenjima neznatna. lako pobornici ovog programa tvrde kako se ne protive
koriStenju kondoma, jasno je iz njihovih stavova da svaki spolni odnos koji ne rezultira prokreacijom
ima manju vrijednost od ostalih vrsta odnosa, Sto implicira da spolni odnos u kojem se Koristi
kondomima nije pozeljan te da osobe koje stupaju u takve spolne odnose nece biti "cjelovite i zrele".

U vezi s navedenim izrazavamo duboko nezadovoljstvo Sto nadlezno Ministarstvo tijekom svake
rasprave o spolnom odgoju u drzavnim Skolama uvazava podjednako, ako ne i s vecom
zastupljeno$¢u, misljenja predstavnika Katolicke crkve i drugih vjerskih zajednica pred misljenjima
meritornih struénjaka s toga podrucja, Sto ukazuje ne samo na nesposobnost nadleznog Ministarstva
da se nosi s modernim civilizacijskim standardima nego i njegovu nemoguc¢nost da osigura zakonitost
provedbe obrazovnih programa u Republici Hrvatsko;j.

Trazimo da se ovakvo povjerenstvo raspusti, da Ministarstvo odobri program Ljudska seksualnost i
kvaliteta Zivota, te ga Sto prije po¢ne provoditi u Skolama.
Takoder trazimo da se program udruge Teen Star odmah suspendira iz odgojno-obrazovnog procesa.

6. Homofobija u istupima javnih osoba

Cinjenica da se homoseksualnost u sve veéoj mjeri pojavljuje kao tema javne rasprave u protekle dvije
godine rezultirala je time da se prilikom ispitivanja stavova osoba iz javnog i politickog zZivota vrlo
uCestalo pojavljuju prava seksualnih manjina kao relevantno pitanje.

Takav je bio slu€aj i za vrijeme predizborne kampanje predsjednickih izbora u prosincu 2004. i sijenju
2005. godine. Neki su predsjednicki kandidati izrazili homofobi¢ne stavove, dok su drugi koji su ranije
imali jednako diskriminatorne stavove, iako nisu u potpunosti podrzali prava seksualnih manjina, ipak
ulozili svjestan napor u nadilazenju predrasuda. Prava seksualnih manjina u predizbornoj kampaniji
podrzala je predsjednicka kandidatkinja Burda AdleSi¢. Predsjednik Stjepan Mesi¢ je u jednom od
intervjua vezanom za otmicu Domagoja Margeti¢a izjavio: "lz pouzdanih izvora doznao sam da ga je
otela grupa homoseksualaca. Sto su radili s njim, ja ne znam". Na ovu predsjednikovu izjavu
reagirale/i smo postavljaju¢i pitanje na koji su nacin pouzdani izvori otkrili seksualnu orijentaciju
gospodina Margetica i kako je moguce da se sam ¢in kaznenog djela otmice tumaci po seksualnoj
orijentaciji poCinitelja", te zatrazili od predsjednika Mesi¢a da se u roku od 15 dana sluzbeno izjasni o
tome. Predsjednik se ispriCao zbog navedenoga na konferenciji za medije.



Na 1. programu HRT-a, dana 29. ozujka 2004. godine emitirana je emisija "Res publica: Ekumena —
odnos religije i spolnosti” u kojoj je novinarka Verica Sikora u prilogu o Zivotu mladih u Osijeku
izrekla: "Nazalost, mora se konstatirati da nam je mladost u paklu droge, da se prva seksualna
iskustva pomicu prema sve nizoj dobnoj granici, da i medu mladima ima onih sa homoseksualnim
iskustvima".

Udruga Iskorak uputila je otvoreno pismo Odboru za ravnopravnost spolova Hrvatskoga sabora, koji je
isto proslijedio Uredu drzavne pravobraniteljice za ravnopravnost spolova. Nakon analize sadrZaja
sporne emisije Ured je 1. srpnja 2004. utvrdio kako je doti€na novinarka izrijekom opisala
homoseksualna iskustva kao "losa" i time izrekla sud koji nije u skladu s ¢l. 6., st. 2. Zakona o
ravnopravnosti spolova i s ¢l. 21., st. 1. Zakona o istospolnim zajednicama, te je uputio preporuku da
se u programima i emisijama HRT-a ubuduce ne pojavljuju sadrzaji koji nisu u skladu s odredbama i
duhom pravnih propisa.

Takoder se zelimo osvrnuti na misljenje koje je dala prof. Dubravka Hrabar predstojnica Katedre za
obiteljsko pravo pri Pravnom fakultetu u Zagrebu na konferenciji udruge Teen STAR, a trenutno je
dostupno na Internet stranicama udruge:

"Smatramo da nema nikakvih neuskladenosti Programa cjelovitog spolnog odgoja "Teen STAR"
s odredbama Ustava RH, Konvencije o pravima djeteta ni Obiteliskog zakona.
Ovim programom promice se spolni odgoj koji djeci nudi odgovoran odnos prema spolnosti, a
posljedi¢no tome, i $titi djetetovo pravo na zdravije.

Ukazivanje na poZeljnost potpune i skladne obitelji, nije diskriminatorna okolnost, osobito kad se
u provedbi programa u dostatnoj mjeri naglasi jednakost svih ljudi, osobito djece, bez obzira na
razli¢ite osobine koje ih mogu karakterizirati (pa tako i pripadnost jednoroditeljskoj obitelji).

Dojam je da je kritika usmjerena Programu zlonamjerna, da su pojedini stavovi izvuceni iz cjeline
konteksta i pogreSno protumaceni, te da je cijeli tekst negativno intoniran, skrivajuci poruke
odredenih, u drustvu manje zastupljenih skupina ljudi."

Sastavljanjem ovakvog misljenja u kojem se navode seksualne manjine kao manje zastupljena
skupina ljudi, ¢ime se implicira i manje bitna, te podrzava diskriminatoran program, smatramo da
je prof. Dubravka Hrabar prekrsSila odredbe iz Zakona o ravnopravnosti spolova, izravno se
zalagzuéi za diskriminaciju u obrazovnom sustavu RH. Zelimo takoder naglasiti da je prof Hrabar
i ranije u svom intevjuu Vjesniku, izjavila da su "brakovi homoseksualaca neprirodni".

Osobe koje su imale homofobicne ispade u medijima tijekom 2004. godine su: Zivko Kusti¢,
Zdravko Mami¢, Otto Bari¢, Anto Kovacevic, Ljubo Cesi¢, Boris MiksSi¢, Petar Graso, Zeljka
Fattorini i dr.

Vjerujemo kako su takvi stavovi ponajprije odraz neznanja javnih osoba o ljudskoj seksualnosti.

7. Nasilje i diskriminacija

Nasilje i diskriminacija nad seksualnim manjinama i dalje je Cesta pojava u hrvatskom drustvu. Oblici
nasilja su razli¢iti, od psihickog, preko verbalnog do fizickog nasilja. Goruci problem je i dalje strah
Zrtava koje ne prijavljuju dozivljeno nasilje zbog moguce stigmatizacije okoline. Takoder, pripadnici
seksualnih manjina nisu upoznati sa svojim pravima, ni s mehanizmima zastite tih prava. Upravo iz tog
razloga, stvaran broj nasilnih dogadaja gotovo je nemogucée procijeniti, a slu€ajevi koji dodu do
procesuiranja su ve¢inom slu€ajevi nasilja nad na aktivistkinjama i aktivistima nevladinih organizacija.

Tijekom listopada na zidovima mnogih zgrada na zagrebackoj Ljubljanici pojavile su se prijetnje smréu
predsjedniku Iskoraka Dorinu Manzinu.

Dana 05.11.2004. u 0:50 sati Cetvorica musSkaraca napali su ku¢u u kojoj Zivi predsjednik Iskoraka
Dorino Manzin prilikom ¢ega su ciglom s ulice razbili prozor na kuéi, a zatim su pobjegli u
nepoznatome smjeru.

Pravni tim Iskoraka i Kontre je u protekloj godini izdao PriruCnik za koriStenje antidiskriminacijskih
odredbi i zakona Republike Hrvatske kako bismo LGBT populaciju bolje upoznali s pravnim sustavom



Republike Hrvatske i moguénostima zastite njihovih prava, te ih informirali kome se mogu obratiti u
sluajevima krdenja njihovih prava. Takoder, pokrenuli smo telefonsku liniju na kojoj se pripadnici i
pripadnice seksualnih manjina mogu informirati o radu pravnog tima i svojim pravima.

U protekloj godini Pravni tim dobio je devet dojava nasilja nad seksualnim i rodnim manjinama. U
veéem broju slu€ajeva bila je rije€ o napadima na gej muskarce, ali zabiljeZeni su i napadi na lezbijke.
Napadi su se naj¢eS¢e dogadali u ve€ernjim satima u strogom centru Zagreba. Upravo zbog tog
razloga kontaktirali smo nadlezne osobe u policiji i zatrazile redovite sastanke kako bismo
razmjenjivali informacije i zajedno radili na unapredenju sigurnosti gradanki i gradana. Nadamo se da
¢e doci do uspjedne suradnje, a o tome ¢emo redovito izvjeStavati javnost.

Za vrileme odrzavanja "MTV Valkana Beach Festivala" prema izjavama svjedoka doslo je do
zadirkivanja, naguravanja i ismijavanja homoseksualnih osoba od stane policije.” Ostro osudujemo
takvo ponasanje policije drzeci kako je doSlo do diskriminacije na temelju rodnog izrazavanja, jer
ostaje nejasno po kojim "parametrima"” je policija procjenjivala tko je homoseksualna osoba.

Osim fizickih napada, Pravni tim zabiljezio je slijedece oblike diskriminacije nad pripadnicima/cama
seksualnih manjina: prijetnje, diskriminacija na radnom mjestu, unistavanje privatne imovine.

Takoder zabiljezile smo i sluajeve diskriminacije, odnosno iznoSenja ideja o nadmocnosti, te
omalovazavanja po osnovu seksualne orijentacije putem medija. U 2004. godini procesuirana su 2
takva slu€aja: slu€aj DraZzena Lajesi¢a iz tvrtke «Zagreb media d.0.0.» koja upravlja serverom web
stranica www.vjera.com, te slu€aj Kristine Pavlovi¢ i Ladislava lI¢ica predstavnica/ka udruge Teen
STAR.

Drazen Lajesi¢, K-DO-9623/04

Pravni tim je tijekom rujna 2004. godine zaprimio nekoliko dojava da se na web stranicama
www.vijera.com nalaze sadrzaji kojima se iznose ideje o0 nadmocénosti kao i u cilju omalovazavanja po
osnovi vjere, spola i seksualne orijentacije. Navodi su provjereni uvidom u sadrzaj stranica i analizom
nekih od spornih tekstova gdje doista postoje obiljezja kaznenog djela iz ¢l. 174., st. 3. i st. 4. Kazenog
zakona. Kao autor stranica naveden je stanoviti lvan Luki¢. Kako bismo odredili vlasnika servera na
kojemu se stranice odrzavaju, koriStenjem WHOIS servisa odredili smo IP adresu i sukladno tome
utvrdili da serverom upravlja tvrtka "Zagreb media d.o.0." koju zastupa gosp. Drazen Lajesic.
Sukladno utvrdenom c&injeni€nom stanju uputili smo 13. listopada 2004. gospodinu Lajesi¢u molbu da
u roku od 8 dana od primitka naseg dopisa ukloni sporne stranice jer éemo u protivnom biti prisiljeni
podnijeti kaznenu prijavu nadleznom Drzavnom odvjetnidtvu. Nismo dobili sluzbeni odgovor pa smo
uputili telefonski poziv gospodinu Lajesi¢u koji je odgovorio kako nema namjeru ukloniti sporne
stranice. Stoga smo u suradnji sa Zenskom mrezom Hrvatske uputili Opéinskom drzavnom
odvjetnistvu u Zagrebu prijedlog za pokretanje kaznenog postupka protiv gosp. Drazena Lajesi¢a po
osnovi spomenute odredbe Kaznenog zakona. Argumentirali smo da iako su tekstovi napisani prije
stupanja na snagu Zakona o izmjenama i dopunama Kaznenog zakona (NN 105/04), osumnijiceni je
prije podnoSenja prijedloga bio obavijeSten o bicu toga kaznenog djela i daljnjim odrzavanjem web
stranica nakon stupanja izmjena KZ-a na snagu Sto opravdava nasu prituzbu prema nacelu
zakonitosti. Takoder, izrazili smo sumnju da je gosp. Drazen Lajesi¢ i sam autor tih tekstova te se krije
iza pseudonima kao lvan Luki¢. Opc¢insko drzavno odvjetniStvo je rieSenjem od 31. prosinca 2004.
odbacilo podnesenu kaznenu prijavu uz obrazlozenje da iz spornih tekstova nije razvidno je li ih
osumnijiCeni sam i pisao, a kazneno djelo iz ¢l. 174., st. 3. kao i st. 4. moze se pociniti jedino s
izravnom namjerom te da sporni tekstovi predstavljaju stavove o odabranim temama i da samim time
ne sadrze postupanje kojim bi opisalo namjeru osumnji¢enika da pocini kazneno djelo rasne i druge
diskriminacije. Sukladno ¢l. 55., st. 1. Zakona o kaznenom postupku, Pravni tim je osporavajuci
obrazlozenje nadleznog Drzavnog odvjetnistva uputio optuzni prijedlog Opc¢inskom sudu u Zagrebu
protiv osumnijiCenika, izrazavajuci stav da iako ne osporava stajaliSte Drzavnog odvjetniStva da se to
kazneno djelo moze pociniti samo s izravhom namjerom, osumniji¢eni udovoljava nacelima sudionistva
iz ¢l. 35., st. 4. KZ-a od onog trenutka kada je postao svjestan da daljnjim odrzavanjem stranica moze
pociniti kazneno djelo, pa je ne€injenjem (odbio ukloniti stranice) ostvario njegovo pocinjenje prema ¢l.

7 Razgovor sa Marcco Graberom, organizatorom festivala, Novi list, 18. 08. 2004, str. 42.



25., st. 2.i Cl. 44., st. 2. KZ-a. Takoder, tumacenje Drzavnog odvjetniStva da sporni tekstovi sadrze
stavove o odredenim temama i tako ne €ine obiljezja kaznenog djela iz ¢l. 174., st. 3. KZ-a ocijenili
smo problemati¢nim, jer iz toga proizlazi da svaki pisani, audiovizualni ili drugi sadrzaj kojima se
iznose ili pronose ideje o nadmocnosti ili sa ciliem omalovazavanja predstavljaju stavove pojedinca,
pa se provedbeno gubi znaCenje ove odredbe Kaznenog zakona. Dodali smo kako je Drzavno
odvjetnistvo predmet odbacilo samo temeljem opservacije naSeg podneska dok pritom nije postupilo
sukladno ovlastima iz Zakona o kaznenom postupku kako bi utvrdilo postoje li doista i u kojoj mijeri
obiljezja spomenutog kaznenog djela. Predmet je na Opcinskom sudu u Zagrebu zaprimljen 19.
sijecnja 2005. godine.

Teen STAR, K-DO-9624/04

Dana 2. studenog 2004. godine u tjedniku "Nacional" objavljen je ¢lanak s naslovom "Katolicki
program Teen STAR uci da je seks negativan" u kojoj je dopredsjednik udruge Teen STAR, gosp.
Ladislav lI¢i¢ dao izjavu koja glasi: "Smatramo da je heteroseksualnost vrednija od homoseksualnosti".
Smatrajuci kako je izrazavanjem takvog stava gosp. lI¢i¢ doveo u neravnopravan odnos osobe
homoseksualne orijentacije sa osobama heteroseksualne orijentacije, uputili smo istog dana udruzi
Teen STAR molbu da se u roku od 8 dana javno ispria. Dana 9. studenog 2004. zaprimili smo
sluzbeno ocitovanje koje je uputila predsjednica udruge Teen STAR, gda. Kristina Pavlovi¢, opravdala
je stajaliste svoje udruge time $to smatra da je heteroseksualni odnos vredniji od homoseksualnog,
zato $to u homoseksualnom odnosu ne moze nastati novi Zivot, dakle dijete i zato $to su djetetu za
odgoj potrebni i otac i majka. Smatrali smo kako je to stajaliSte veoma problemati¢no, ne samo po
pitanju homoseksualnih osoba vec¢ i svih onih osoba koje stupaju u spolne odnose bez namjere da se
prokreiraju, jer je to znac€ilo da su odnosi tih osoba takoder manje vrijedni. Stoga smo zakljudili kako
se izrazavanjem takvog stajaliSta putem javnosti ostvaruju obiljezja kaznenog djela iz ¢&l. 174., st. 3.
Kaznenog zakona pa smo 12. studenog 2004. u suradnji sa Zenskom mrezom Hrvatske uputili
prijedlog za pokretanje kaznenog postupka protiv osum. Kristine Pavlovi¢ i osum. Ladislava lI¢ica
Opc¢inskom drzavnom odvjetniStvu u Zagrebu. Takoder, opservacijom mislijenja Ureda drzavne
pravobraniteljice za djecu od 02. studenog 2004. da je sadrzaj programa Teen STAR u suprotnosti sa
Konvencijom o pravima djeteta, zaklju€ili smo da su autori ovog programa njegovim provodenjem u
Skolama uskratili djeci prava koja proizlaze iz Konvencije i na taj nacin pocinili povredu ravnopravnosti
gradana iz ¢l. 106., st. 1. Kaznenog zakona, pa je prijedlog za pokretanje kaznenog postupka
podnesen i po oshovi toga ¢lanka. Kazneni postupak protiv osumnji¢enika je u tijeku.

MORH, KMPDO-685/04

Dana 15. listopada 2004. godine na sluzbeni e-mail udruge Iskorak pristigle su tri poruke prijeteceg
sadrZzaja upucene predsjedniku udruge Dorinu Manzinu kao i ostalim ¢lanovima, koje odgovaraju
obiljezjima kaznenog djela prijetnje iz ¢l. 129., st. 2. Kaznenog zakona. Uvidom u server u vlasnistvu
udruge Iskorak utvrdeno je da je poruke uputio korisnik IP adrese br. 194.152.240.10 koja pripada
Upravi za informatiku, Ministarstva obrane Republike Hrvatske. Sve informacije o tom slucaju
proslijedene su nadleznoj policijskoj postaji, a zbog toga kaznenog djela pokrenuta je istraga u
Ministarstvu unutarnjih poslova kao i u MORH-u te je Opéinskom drzavnom odvjetnistvu 21. listopada
2004. upucen prijedlog za pokretanje kaznenog postupka protiv nepoznatog pocinitelja. Posredstvom
Ureda za ljudska prava Vlade RH, dobili smo 23. prosinca 2004. godine ocitovanje MORH-a da su
djelatnici kriminalisticke Vojne policije izvrSili operativno-kriminalistiCku obradu i utvrdili identitet
pocinitelja, pa je sukladno €l. 186., st. 6. ZKP-a podneseno posebno izvjeS¢e Opc¢inskom drzavnom
odvjetnidtvu u Zagrebu.

8. Javne manifestacije
U 2004. godini odrzane su dvije ve¢e manifestacije s tematikom seksualnih manjina.
Zagreb Pride 2004.
Dana 30. lipnja 2004. odrzana je i tre¢a po redu povorka ponosa seksualnih i rodnih manjina Zagreb
Pride. Glavne teme kojima se bavio ovogodiSnji Zagreb Pride bile su prava transrodnih osoba i

homofobija Crkve. Zahvaljuju¢i vrlo dobrom policijskom osiguranju, nisu zabiljezeni napadi na
povorku.
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Queer Zagreb, odrzao se od 23. do 30. travnja 2004. Pozitivno je da je Citav festival proSao bez
jednog incidenta. Posebno treba istaknuti spremnost umjetnice Radojke Sverko da nastupa s "London
Gay Symphony Orchestra". Gospoda Sverko je taj nadin odaslala poruku kako bi javne osobe trebale
podrzati nastojanja seksualnih manjina za svojim pravima. Ali da nije jo$ uvijek u Hrvatskoj lako stati
uz seksualne manjine, potvrduje i Cinjenica da je Josipa Lisac otkazala svoj nastup s "London Gay
Symphony Orchestra" uz obrazloZenje "kako bi mogla imati problema sa skinsima"® Jednako tako
potrebno je istaknuti kako je ravnatelj kina Europa gospodin Mate Mati¢ odbijao promovirati u izlozima
kina festival Queer Zagreb, a na sdm dan otvorenja festivala u navedenom kinu, gospodin Mati¢ odbio
je doc¢i na posao. Kasnije, 13. 6. 2004. gospodin Mati¢ je u foajeu kina Europa, grubo naguravao i
verbalno prijetio Zvonimiru Dobrovi¢u, programskom voditelju festivala Queer Zagreb. Smatramo da je
nedopustivo da osobe tako rigidnih i nasilnih stavova vode kulturne institucije u Zagrebu i zato
pozdravljamo njegovu smjenu.

9. Zdravstvo
Slucaj dr. Darka Labure ispred HLK

Tjednik "Zadarski regional" objavio je 17. studenog 2004. godine Clanak u kojem je psihijatar dr. Darko
Labura, ravnatelj psihijatrijske bolnice Ugljan dao znanstveno neutemeljenu informaciju da je
homoseksualnost "svojevrstan poremecaj", a pozivajuci se pritom na svoju struku. Kako su se ve¢ u
slu€aju istog karaktera, od tadasnjih tvrdnji prof. Vladimira Grudena da je homoseksualnost dusevni
poremecaj, ogradile i Hrvatsko psihijatrijsko drustvo kao i Hrvatska lije¢niCka komora, jasno je da
iznesena tvrdnja nije sukladna stajaliStu struke. Kako smatramo da je tim postupkom, dr. Labura
pocinio povredu ¢l. 1., st. 4. Kodeksa medicinske etike i deontologije (NN 47/04), a samim time je
uCinjena i povreda ¢l. 2., st. 2., pst. 5. Zakona o lije¢nistvu (NN 121/03), uputili smo 23. studenog
2004. Hrvatskoj lije¢nickoj komori prijedlog za pokretanje disciplinskog postupka u spornom predmetu
i izricanje javnog ukora. Takoder, uputili smo "Zadarskom regionalu" demanti tvrdnje da je
homoseksualnost poremecaj prilozivSi sluzbena ocitovanja strukovnih organizacija, koji je ubrzo
objavljen.

Od dana podnoS$enja prijedloga do danas nismo dobili sluzbeno oc€itovanje o tome hoce li se pokrenuti
postupak niti kakav je njegov tijek. Kako je Hrvatska lije¢nicka komora svojevrsno izvrSno tijelo i
osigurava nacelo zakonitosti lije¢nicke profesije, smatramo da odgadanjem rjeSavanja ovog pitanja
dokazuje nesposobnost provodenja zakona. Sukladno tome, razmotriti ¢emo podnoSenje kaznene
prijave nadleznom Drzavnom odvjetni$tvu protiv dr. Darka Labure zbog kaznenog djela rasne i druge
diskriminacije po osnovi €l. 174., st. 3. Kaznenog zakona.

Pravilnik o krvi i krvnim sastojcima

Analizom sadrzaja Pravilnika o krvi i krvnim sastojcima, koji izdaje Ministarstvo zdravstva i socijalne
skrbi sukladno Zakonu o lijekovima i medicinskim proizvodima, utvrdili smo da se u €l. 16. spornog
pravilnika kao davatelji krvi trajno iskljuCuju osobe s homoseksualnim ponasanjem. Kako Ministarstvo
zdravstva i socijalne skrbi ima zakonsku obvezu izdati novu verziju Pravilnika, 13. listopada 2004.
uputili smo istom tijelu preporuku da se ¢l. 16. izmjeni tako da se "osobe s homoseksualnim
ponasanjem" zamijene s "osobe s rizitnim seksualnim ponaSanjem". Argumentirali smo da
homoseksualno ponaSanje nije jedino rizicno ponaSanje kojim se Siri HIV/AIDS i da na taj nacin
sastavljen pravilnik, osim Sto ima diskriminatorne implikacije, iskljuuje i druge oblike seksualnih
ponasanja koji mogu biti rizicni. Medu osobe s rizi€nim seksualnim pona8anjem, dakako bile bi
svrstane i homoseksualne osobe s takvim ponaSanjem, dok je vrlo vazno naznaciti da homoseksualno
ponasanje samo po sebi nije rizicno. Takoder, ukazali smo i na preporuke izdane od Svjetske
zdravstvene organizacije.

Predmetni Pravilnik, unato¢ zakonskoj obavezi Ministarstva, do danas nije donesen pa je i dalje na
snazi sporni Pravilnik. Preporuku upuéenu Ministarstvu zdravstva i socijalne skrbi uputili smo na uvid
Uredu drzavne pravobraniteljice za ravnopravnost spolova.

8 Globus, 28. 4. 2004, str. 59.

11



10. Buduce aktivnosti Pravnog tima

Kako bi se $to kvalitetnije zastitila ljudska prava seksualnih i rodnih manjina u RH pozivamo:

Hrvatski sabor i Vladu RH da Sto prije uvrste zabranu diskriminacije na temelju seksualne
orijentacije u Ustav RH i sve preostale relevantne zakone. Time bi se otvorio put za istinsku
jednakost svih gradana RH.

Nadlezna tijela da ukinu diskriminaciju istospolnih partnera i partnerica uvodenjem
registriranog partnerstva za istospolne i raznospolne partnere, izjednatenog u pravima s
bracnom zajednicom.

NadleZne organe da pojacaju institucionalnu zastitu prava seksualnih manjina.

Ministarstvo znanosti, obrazovanja i Sporta da uvede seksualnu edukaciju u osnovne i srednje
Skole u sklopu koje ¢e se objektivnho govoriti o seksualnosti i seksualnim manjinama, te da
redefinira diskriminatorni dokument Program katolickog vjeronauka za osnovne i srednje
Skole.

Hrvatsku televiziju i sve nezavisne televizijske ku¢e da aktivnho primjenjuju nase preporuke za
prevodenje stranih filmova i na taj nacin uklone diskriminacijske i omalovazavajuée izraze iz
tog aspekta svojih programa. Takoder trazimo da u svoje programe uvrste emisije i filmove
koji se bave LGBT identitetima. Oc¢ekujemo da ¢e takvi programi biti emitirani u terminima
kada ih moze pratiti vec¢ina gradanki i gradana.

Pripadnice i pripadnike seksualnih manjina da se $to viSe koriste legalnim instrumentima RH
kako bi izborili svoja prava i zastitili i obranili svoj identitet. Kako bismo ih ohrabrili u tom
pogledu uskoro ¢emo izdati i drugo izdanje nadeg Priru¢nika za koristenje antidiskriminacijskih
odredbi izakona RH

Nadlezne institucije da prepoznaju prava i potrebe transrodnih osoba, te da uz seksualnu
orijentaciju uvrste zabranu diskriminacije i na temelju rodnog izrazavanja i identiteta u zakone i
Ustav RH.

Nadlezne institucije da u slu€aju promjene spola omogucée pravo na promjenu osobnog imena
i ostalih relevantnih podataka transseksualnim osobama.

Sanja Juras
koordinatorica Lezbijske grupe Kontra
voditeljica Pravnog tima Iskoraka i Kontre

Kristijan Grdan
predstavnik Iskoraka u pravnom timu Iskoraka i Kontre

Dorino Manzin
predsjednik Iskoraka
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